PREZYDENT MIASTA BYDGOSZCZY Bydgoszcz, dnia O lutego 2015r.
WGK.V.6220.115.2013. MW/MM

’ DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH
NRWGK/ € /2015

Na podstawie art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2013r. poz. 267 z pézn.zm.) oraz art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 72 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z
2013 r.,, poz. 1235 z pdzn. zm.), § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz.U. Nr 213, poz.
1397 z pbzn. zm.),

w zwigzku z wnioskiem z dnia 30 lipca 2013 r. zlozonym przez Pana Andrzeja Pulikowskiego,
peinomocnika Zarzadu Drog Miejskich i Komunikacji Publicznej w Bydgoszczy o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa Il etapu ul. Oginskiego
w Bydgoszczy na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawta Il z przebudowa ul. Glinki na
odcinku od ul. Jana Pawfa Il do ul. Magnuszewskiej oraz budowa wezta drogowego Jana Pawia I —
Glinki” i przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko,

orzekam

ustalic nastgpujace srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa Il etapu
ul. Oginiskiego w Bydgoszczy na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawta Il z przebudowg
ul. Glinki na odcinku od ul. Jana Pawta Il do ul. Magnuszewskiej oraz budowg wezla drogowego Jana
Pawta Il - Glinki"

I.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

W ramach planowanej inwestycji planuje sie:
budowe nowej, dwujezdniowej ulicy o dtugosci ok. 0,5 km,

- modernizacje i przebudowe istniejacej ulicy Glinki o diugo$ci ok. 1 km,

- budowe ulicy dojazdowej do ul. Karpackiej przy nowych blokach - posesja Karpacka 43
w kierunku projektowanej drogi,

- budowe ul. Niziny od ul. Glinki do ul. Boya Zeleskiego.

Przedmiotowa inwestycja drogowa realizowana bedzie na terenie osiedli mieszkaniowych: Wzgorze

Wolnosci, Wyzyny, Glinki w potudniowej czesci miasta Bydgoszczy.

Projektowana ul. Oginskiego Il etap przebiega¢ bedzie od skrzyzowania z ul. Wojska Polskiego,
terenem niezabudowanym pomiedzy blokami ul. Karpackiej 39 b i 39 ¢ a ul. Chorwackg 26, przetnie
ul. Ujejskiego a nastepnie weztem drogowym dwupoziomowym w ul. Jana Pawfa II, kierowaé sie
bedzie w strong ul. Glinki do jej skrzyzowania z ul. Cmentarng, Dalsza cze$¢ inwestycji dotyczy
przebudowy ul. Glinki od ul. Jana Pawia Il do ul. Magnuszewskiej.

Parametry techniczne projektowanej drogi:
klasa techniczna drogi: Z (zbiorcza),
- ulica dwujezdniowa (2x2) na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawia I,
- ulica jednojezdniowa na odcinku od ul. Jana Pawfa Il do ul. Magnuszewskigj,
- szerokosc¢ pasa ruchu 3,5 m,
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predkos¢ na poszczegdinych odcinkach:

Odcinek Predkosc
dopuszczalna [km/h]
Wojska Polskiego - Ujejskiego 50
Ujejskiego - Cmentarna 40
Cmentarna - Boya Zelenskiego 50
Boya Zelenskiego - Komuny Paryskiej 30
Komuny Paryskiej - Magnuszewska 50

Zakres przedsiewziecia obejmuje:

budowe drogi w nowym $ladzie,

frezowanie istniejgcej nawierzchni drogi i zastgpienie jej nawierzchnig o projektowanych
parametrach

budowe i przebudowe skrzyzowan drogowych,

budowe ciggdw pieszo — rowerowych i wysp kanalizujacych ruch,

budowe wiaduktu nad ul. Jana Pawta Il,

budowe zatok autobusowych,

budowe parkingéw samochodowych,

budowe oswietlenia drogowego,

budowe sygnalizacji swietinych,

budowe kanalizacji deszczowej,

przebudowe kanalizacji sanitarnej oraz przebudowe infrastruktury technicznej bedacej w kolizji
z projektowanymi rozwigzaniami,

budowe urzadzen organizacji i bezpieczenstwa ruchu

Zakres przedsiewziecia zwigzany bedzie m.in.:

wyznaczeniem zaplecza budowy,

robotami ziemnymi,

usunieciem drzew i krzewdw kolidujacych z zakresem budowy,
usunigciem i sktadowaniem ziem,

wyburzeniem obiektéw budowlanych,

robotami wykonczeniowymi.

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw
sasiednich.

I

Zaplecze budowlane na czas realizacji inwestycji zlokalizowa¢ poza terenami chronionymi
przed hatasem, utrzymywaé w nalezytym porzadku oraz wyposazy¢ w sorbenty do likwidacji
ewentualnych wyciekdw substanciji ropopochodnych.

Na teren budowy zapewni¢ doprowadzenie wody do celéw technologicznych i sanitarnych oraz
odpowiednig ilos¢ sanitariatow i pojemnikow na odpady.

Podczas realizacji inwestycji uzywac wytacznie sprawnego sprzetu i monitorowaé ewentualne
wycieki substancji ropopochodnych, ktére mogg powstaé w wyniku awarii.

Stanowiska postoju sprzetu technicznego zorganizowa¢, na uszczelnionym poditozu
zabezpieczajagcym przed przedostaniem sie substancji ropopochodnych do $rodowiska
gruntowo — wodnego.

Wszelkie naprawy i konserwacje sprzetu wykonywac na terenie statych baz wykonawcy.

Na terenie budowy nie magazynowa¢ paliwa, smarow, olejow i substancji asfaltowych.
Tankowanie maszyn realizowa¢ poza terenem placu budowy.

W czasie budowy stosowa¢ materiaty sypkie o odpowiedniej wilgotnosci. W przypadku gdy
materialy sypkie beda charakteryzowaly sie niskq wilgotnoscia, w celu ograniczenia pylenia
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podczas przesypu nalezy je zraszaé.

Teren budowy zrasza¢ wodg w celu ograniczenia wtornego pylenia w okresie niekorzystnych
warunkow meteorologicznych (dtugotrwaty brak opadéw, wiatr).

Nie wytwarza¢ mieszanek bitumicznych na terenie inwestycji — stosowa¢ gotowe mieszanki.
Materialy pylace pochodzace z rozbiorki oraz materialy pylace dowozone na planowang
budowe transportowa¢ samochodami, ktorych skrzynia tadunkowa wyposazona zostanie
W oponcze ograniczajgcg pylenie transportowanego materiatu.

Wszystkie prace budowlane i montazowe oraz zwigzane z konserwacjg i utrzymaniem
inwestycji realizowac wytacznie w porze dziennej (od 6:00 do 22:00).

Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki drzew i krzewow w niezbednym zakresie, tj. w ilosci do
450 m? powierzchni krzewow i drzew w formie krzewiastej oraz do 200 drzew.

Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, przypadajacym od 15
marca do 15 sierpnia, a w tym terminie wylacznie po uprzednim stwierdzeniu przez specjaliste
ornitologa braku legéw ptasich w obrebie drzew i krzewow przeznaczonych do wycinki.

W przypadku koniecznosci wycinki przeprowadzic nasadzenia drzew i krzewow,
rekompensujgce straty przyrodnicze. llo$¢ wprowadzanych nasadzen nie powinna by¢ mnigjsza
niz 500 szt. drzew, a docelowa powierzchnia nasadzonych krzewow nie powinna by¢ mnigjsza
niz 3000 m2,

Nasadzenia zastepcze powinny mie¢ charakter caloroczny, a materiat do nasadzen posiadac
dobrze wyksztalcong bryte korzeniowa. llos¢, lokalizacie i sposob wykonania nasadzen
dostosowac do warunkdw terenowych oraz powstalych w wyniku realizacji inwestycji ubytkow
zieleni. Dopuszcza sie stosowanie gatunkéw rodzimych i nierodzimych drzew oraz krzewow,
wtym form ozdobnych. W obrebie utworzonych kopcow, stanowiacych kryjowke dla jezy
zastosowaC gatunki zapewniajgce powstanie mozliwie gestej $ciany oraz dodatkowo
utrudniajgce dostep osobom postronnym.

Gatunki wprowadzanych drzew i krzewdw owocodajnych oraz jagododajnych, takich jak gtog,
berberys, rokitnik, czeremcha, $liwa, $liwosliwa, dereri odsuna¢ od krawedzi jezdni, stosujac od
strony jezdni nasadzenia z krzewow niestanowigcych atrakcyjnej bazy Zerowej dla ptakéw,
np. tawuta, forsycja, réze okrywowe.

Drzewa i krzewy, ktore nie bedg podlegaé wycince, a znajdujace sie w poblizu planowanej
inwestycji, zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem lub zniszczeniem. Prace ziemne w strefie
o promieniu min. 3 m od pnia drzewa, prowadzi¢ w sposéb reczny bez uzycia cigzkiego sprzetu,
nie dopuszczajgc do sytuacji, aby korzenie pozostawaly odkryte lub grunt podlegat
nadmiernemu zageszczeniu.

Stanowiska gatunkoéw chronionych roslin nalezy w czasie prowadzonych prac zabezpieczy¢
przed przypadkowym zniszczeniem lub uszkodzeniem siedlisk, a takze osobnikéw gatunkéw
chronionych, np. poprzez wygrodzenie, zastosowanie mat ostonowych lub (w przypadku drzew)
odeskowania pni.

W bezposrednim sasiedztwie drzew przeznaczonych do zachowania i zasiegu ich koron,
a takze na terenie stwierdzonego wystepowania gatunkéw chronionych roslin, nie lokalizowaé
placow sktadowych i zaplecza budowy.

Rozbiorke budynkow przeprowadzic w niezbednym zakresie wylgcznie po uprzednim
stwierdzeniu przez specjaliste oritologa braku legow ptasich i chiropterologa braku obecnosci
nietoperzy w obrebie ww. budynkéw. W przypadku budynkoéw, w obrebie ktorych stwierdzono
obecno$c siedlisk miejsc legowych ptakdéw chronionych rozbiérka powinna by¢ przeprowadzona
poza okresem legowym ptakéw, przypadajacym od 15 marca do 15 sierpnia, a w tym okresie
wytacznie po uprzednim potwierdzeniu przez specjaliste ornitologa i chiropterologa braku legéw
ptasich oraz braku obecnosci nietoperzy w obrebie ww. budynkéw i po uzyskaniu zgody
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy na zastosowanie odstepstw od
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zakazow obowigzujgcych w stosunku do zwierzat chronionych, w trybie art. 56 ust. 2 ustawy
z dnia 16 kwietnia o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z p6zn. zm).

21. Swiatta studzienek i innych urzadzen mogacych by¢ przyczyng uwiezienia zwierzat, np. gadow
i ptazow, zabezpieczy¢ w trakcie realizacji przedsiewziecia poprzez stosowanie szczelnych
pokryw, uniemozliwiajgcych przedostawanie sie zwierzat do wnetrza urzadzen.

22. Powierzchnie i czas otwarcia prowadzonych wykopéw ograniczy¢ do niezbednego minimum.
W czasie prowadzonych wykopéw, kazdorazowo przed kontynuacjg prac oraz przed
zasypaniem wyrobiska pracownicy (po uprzednim przeszkoleniu przez specjaliste zoologa),
powinni prowadzic kontrole w kierunki obecnoSci w rozkopie zwierzat. W sytuacji
potwierdzajgcej obecnos¢ zwierzat nalezy przed kontynuacia prac, podjaé dziatania majace na
celu usuniecie osobnikow znajdujacych sie w putapce i przeniesienie ich w migjsce dogodne do
kontynuacji wedrowki.

Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym.

1. Wody opadowe i roztopowe z projektowanych drog i uszczelnianych powierzchni obiektow
zwigzanych z drogg odprowadzi¢ kanatami zamknietymi do istniejacego kolektora @ 1600 mm,
po uprzednim podczyszczeniu w uktadzie osadnik — separator substanciji ropopochodnych.

2. Zaprojektowat tzw. cichg nawierzchnie drogowa, o skutecznosci redukgji hatasu na poziomie

min. 3 dB, w stosunku do tradycyjnej nawierzchni bitumicznych, na wszystkich odcinkach ulic

w granicach omawianej inwestycji.

Predkos¢ pojazdéw ograniczy¢ do 50 km/h, a na odcinku Ujejskiego — Cmentarna do 40 km/h.

Predkosc¢ pojazdéw na ulicy dojazdowej do blokéw w rejonie ul. Karpackiej ograniczyé do 20

km/h.

5. Wykona¢ nasadzenia pasa zieleni izolacyjnej przed nieruchomos$ciami przypisanymi adresowo
do ul. Gérzystej 111 15.

g <]

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do
przedsiewzig¢ zaliczonych do zakladoéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii.

Nie dotyczy - projektowane przedsiewzigcie nie spowoduje zakwalifikowania inwestycji w mysl
Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow i ilo$ci substancii
niebezpiecznych, ktorych znajdowanie sie w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu
0 zwigkszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowe;
(Dz.U.z 2013 r., poz. 1479).

Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, odniesieniu
do przedsiewzigé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

Nie dotyczy — nie przeprowadzono postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

Zapobieganie, ograniczenie oraz monitorowanie oddzialywania przedsigwziecia na
$rodowisko.

1. Kierujgc sie zasadg przezorno$ci, celem zrekompensowania utraconych w wyniku realizacji
inwestycji potencjalnych siedlisk nietoperzy (na terenie inwestycji nie wykazano faktycznych
siedlisk tych zwierzat), wykona¢ na potnoc od inwestycji, w pasie zieleni réwnolegtym
do ul. Torunskiej, w poblizu rzeki Brdy, 15 schronéw dla nietoperzy.

2. W ramach dziatan minimalizujgcych utrate siedlisk ptakéw, nalezy zawiesi¢ na drzewach, na
wysoko$ci nie mniejszej niz 5 m, 12 skrzynek legowych dla kawki (typu D) oraz 6 skrzynek
legowych dla drobnych ptakéw wroblowych, takich jak wrobel, sikora (typu A). Powyzsze nie
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zwalnia z koniecznosci uzyskania stosownego zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony
Srodowiska na zniszczenie siedlisk gatunkow chronionych.

3. Przed przystapieniem do inwestycji, powtérzy¢ rozpoznanie przyrodnicze majace na celu
okreslenie ewentualnych dalszych dziatan minimalizujgcych i zabezpieczajacych, przez
specjaliste przyrodnika lub zesp6t specjalistow przyrodnikéw (zoologéw, w tym ornitologa,
chiropterologa oraz hepterologa), w zakresie wystepowania siedlisk gatunkéw chronionych
zwierzat na terenie zamierzenia.

4. W ciggu 3 lat od zakoniczenia inwestycji, niezbedne jest sprawdzenie udatnosci wykonanych
prac, a nastepnie, w razie koniecznosci, wykonanie nasadzen uzupetniajacych.

5. Odpady niebezpieczne i inne niz niebezpieczne magazynowa¢ w wydzielonych miejscach,
w szczelnych | odpowiednio oznakowanych pojemnikach zgodnie z zasadami selektywnej
gospodarki odpadami, do momentu zebrania ekonomicznie uzasadnionej partii transportowe;,
ktora nalezy odbiera¢ przez firmy posiadajace odpowiednie pozwolenia i zajmujace sie wywozem
unieszkodliwianiem i recyklingiem odpadéw.

Wykonanie analizy porealizacyjnej.

1. Po zakonczeniu inwestycji, przeprowadzi¢ badania wptywu drgan mechanicznych na budynki
mieszkalne przy ul. Gorzystej 111 15 oraz na ludzi w nich przebywajacych.

2. Wykona¢ analize porealizacyjna, po uptywie 1 roku od rozpoczecia eksploatacji, w zakresie
badan rozprzestrzeniania sie hatasu w $rodowisku w porze dnia i nocy, w rejonie terenow
chronionych przed hatasem. Punkty pomiarowe zlokalizowa¢ przy ul. Chorwackiej 26, Glinki 9,
14c, 28, 38 oraz przy ulicy Gorzystej 11 i 15. Przed wykonaniem pomiaréw, dokona¢ ponowne;
identyfikacji terendéw chronionych przed hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu
zagospodarowania terenu w sasiedztwie przedmiotowe] trasy oraz ewentualnej weryfikacii
punktow pomiarowych. Badania dokona¢ wedtug metodyk i wymagan okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U.
22013 r, poz. 1232 ze zm.). Uzyskane wyniki przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od
rozpoczecia eksploatacji, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, celem weryfikacji przyjetej
w raporcie koncepcji technologiczne;j.

Wykonanie kompensacji przyrodniczej.

Z uwagi na konieczno$¢ zniszczenia siedliska (miejsca wystepowania) jezy, przed podjeciem ww.
czynnosci odiowi¢ wystepujace w jego obrebie osobniki i przemiesci¢ je do siedlisk zastepczych.
W zamian za zniszczone siedlisko wykona¢ cztery takie siedliska, w formie kopcéw, wykonanych
z materiatdw naturalnych, mozliwie zblizonych do naturalnych siedlisk gatunku. Ich lokalizacje
powinny by¢ zgodne z przedstawionym w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
tj. jedno siedlisko na terenach zieleni osiedlowej na zachod od planowanej inwestycii, a trzy kolejne
siedliska na terenie parku na Wzgorzu Wolnosci. Kopce zabezpieczy¢ poprzez zastosowanie wokot
nich nasadzen drzew i krzewow, utrudniajacych dostep osdb postronnych. Przez okres nie krotszy
niz 3 lata od zakonczenia inwestycji stan ww. kopcow i zwigzanych z nimi zadrzewien oraz
zakrzewien kontrolowac nie rzadziej niz raz w ciggu 3 miesiecy, a w razie potrzeby podja¢ dziatania
majace na celu odbudowe zniszczonych lub uszkodzonych kopcow. W przypadku stwierdzonej
w ramach prowadzonych kontroli koniecznosci wydtuzania czasu ich prowadzenia réwniez nalezy
podjac stosowne dziatania w tym zakresie.

Oddziatywanie na obszary NATURA 2000.
Projektowana inwestycja nie ma wptywu na obszary NATURA 2000.
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Konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $§rodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1.

Nie stwierdza si¢ konieczno$ci przeprowadzenia powtérnej oceny oddziatywania na $rodowisko.
Obszar ograniczonego uzytkowania.

Obiekt nie miesci sie w dyspozycji art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz.U. z 2013 r., poz. 1232 z p6zn. zm.).

Zatacznikiem do niniejszej decyzji jest charakterystyka calego przedsigwzigcia.

Uzasadnienie

W dniu 30 lipca 2013 r. Pan Andrzej Pulikowski, petnomocnik Zarzadu Drog Miejskich i Komunikagji
Publicznej w Bydgoszczy, zlozyt wniosek w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa Il etapu ul. Oginskiego w Bydgoszczy na odcinku
od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawia Il z przebudowa ul. Glinki na odcinku od ul. Jana Pawia Il do
ul. Magnuszewskiej oraz budowg wezla drogowego Jana Pawta Il — Glinki".

Do wniosku dotgczono:

poswiadczong przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na
ktorym bedzie realizowane przedsigwziecie zgodnie z art. 74 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2013 r., poz. 1235
z pozn. zm.), zwanej dalej uoos,

kartg informacyjng przedsiewziecia polegajacego na budowie Il etapu ul. Ogiriskiego w Bydgoszczy
na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawla Il z przebudowa ul. Glinki na odcinku od ul.
Jana Pawla Il do ul. Magnuszewskiej oraz budowg wezta drogowego Jana Pawta Il - Glinki - lipiec
2013 ., zgodng z art. 3 ust. 1 pkt 5 uoos,

petnomocnictwo udzielone przez Z-ce Dyrektora Zarzadu Drég Miejskich i Komunikacji Publicznej
wraz z dowodem uiszczenia optaty za pelnomocnictwo w wysokosci 17 zt,

- raport o oddziatywaniu na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajacego na budowie Il etapu ul.

Oginskiego w Bydgoszczy na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawta Il z przebudowa ul.
Glinki na odcinku od ul. Jana Pawta Il do ul. Magnuszewskiej oraz budowa wezta drogowego Jana
Pawla Il - Glinki — grudzien 2013 r., zgodny z art. 66 ust. 1 uoo$, na podstawie postanowienia
Prezydenta Miasta Bydgoszczy nr WGK/120/13 z dnia 23 wrze$nia 2013 r., znak: WGK-
V.6220.115.2013.MW.

W trakcie postepowania wnioskodawca uzupeinit dokumentacje:

w dniu 22 sierpnia 2013 r. o uzupetnienie karty informacyjnej przedsiewziecia w odpowiedzi na
wezwanie Prezydenta Miasta Bydgoszczy z dnia 7 sierpnia 2013 r. znak: WGK.V.6220.115.2013.MM
oraz mapy ewidencyjne przedstawiajace obszar oddziatywania planowanego przedsiewziecia,

w dniu 11 wrzeénia 2013 r. o pismo informujace o podziale dziatki objetej inwestycja,

w dniu 16 stycznia 2014 r. o wypisy z rejestru gruntéw obejmujace przewidywany teren, na ktorym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywac
przedsiewziecie zgodnie z art. 74 ust.1a ww. ustawy,

w dniu 30 stycznia 2014 r. o uzupelnienie raportu w odpowiedzi na wezwanie Prezydenta Miasta
Bydgoszczy z dnia 13 stycznia 2014 r. znak: WGK.V.6220.115.2013.MM,

w dniu 13 maja 2014 r. o stanowisko wnioskodawcy do zgtoszonych uwag do raportu w trakcie
udzialu spofeczenstwa w odpowiedzi na pismo z dnia 19 lutego 2014 r. znak:
WGK.V.6220.115.2013.MM,
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- W dniu 2 czerwca 2014 r. o wyjasnienia do raportu w odpowiedzi na wezwanie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 28 lutego 2014 r. znak: WOO. 4242.6.2014.KS,

- wdniu 1 lipca 2014 r. o pismo informujace o aktualizacji obszaru inwestycji,

- wdniu 16 pazdziemnika 2014 r. o wyjasnienia do raportu w odpowiedzi na wezwanie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 1 lipca 2014 r. znak: WOO. 4242.6.2014.K.3,

- w dniu 24 listopada 2014 r. o wyjasnienia do raportu w odpowiedzi na wezwanie Regionalnego

" Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 10 listopada 2014 r. znak: WOO. 4242.6.2014.K$ 4.,

- W dnia 3 grudnia 2014 r. o pismo przedstawiajace stanowisko w sprawie zasadno$ci budowy

przejscia dla matych zwierzat (jezy).

Planowane zamierzenie inwestycyjne jest przedsiewzieciem mogacym potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko wymienionym w § 3 ust. 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U.
22010 r. Nr 213, poz. 1397) jako drogi o nawierzchni twardej o catkowitej diugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe, stuzacych do obstugi
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1 -5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.

Organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest Prezydent Miasta

Bydgoszczy, ktdry rozstrzygnat sprawe po uzgodnieniach dokonanych z:

- Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 16 grudnia
2014 r, znak: WO0.4242.6.2012 KS 5,

- Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem Sanitamym w Bydgoszczy opiniami z dnia 12 lutego
2014 r. znak: N.NZ.40.B.76.2013.2014 oraz 9 stycznia 2015 r. znak: N.NZ.40.B.76.2013.2014.2015.

Przedstawione przez wnioskodawce w raporcie propozycje dziatan zapobiegawczych ograniczajgcych
negatywne oddzialywanie na srodowisko oraz warunki nafozone na inwestora w postanowieniu
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz opinii Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego zostaty uwzglednione w przedmiotowej decyzji.

Gestos¢ zaludnienia tego regionu miasta w poblizu projektowanej inwestycji ocenia sie na wysoka, gdyz
jest to (do ul. Jana Pawta Il) rejon zabudowy wielorodzinnej oraz zabudowy ustugowej i jednorodzinnej
(odcinek pomiedzy ul. Ujejskiego i ul. Jana Pawta). Ulica Glinki na omawianym odcinku przebiega przez
zabudowe jednorodzinng wolnostojacq (potudniowa strona) i zabudowe mieszkaniowo — ustugowg oraz
zabudowe z wielkiej ptyty z konca lat 70 - tych XX wieku.

Analizujgc wniosek stwierdzono, Ze przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na obszarach wodno-
btotnych, obszarach wybrzezy, obszarach gérskich Iub leSnych, obszarach objetych ochrong, w tym
strefie ochronnej uje¢ wod i obszarach ochronnych zbiornikow wéd srédigdowych, obszarach
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk oraz siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszarach Natura 2000, obszarach
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, obszarach przylegajacych
do jezior i obszarach ochrony uzdrowiskowej.

Odstgpiono od oceny zgodno$ci przedmiotowego zamierzenia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, poniewaz analizowana inwestycja dotyczy przebudowy drogi
publicznej, ktéra w mysl art. 80 ust. 2 uoo$ nie wymaga stwierdzenia zgodno$ci lokalizacii
przedsiewziecia z ustaleniami ww. planu, jezeli zostat on uchwalony.

Projektowany |l etap ul. Oginskiego przebiegac bedzie od skrzyzowania z ul. Wojska Polskiego,
terenem pomiedzy blokami ul. Karpackiej 39 b i 39 ¢ a ul. Chorwackg 26, przetnie ul. Ujejskiego,
a nastepnie wezlem drogowym dwupoziomowym w ul. Jana Pawta Il, skieruje sie w strone ul. Glinki do
jej skrzyzowania z ul. Cmentarng, Dalsza cze$¢ inwestycji dotyczy przebudowy ul. Glinki od ul. Jana
Pawta Il do ul. Magnuszewskie.
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Inwestycja zostanie zrealizowana w wariancie — obejmujacym budowe Il etapu ulicy Ogiriskiego na
odcinku od ulicy Wojska Polskiego do ulicy Jana Pawia Il — ulica dwujezdniowa o przekroju 2 x 2.
Przebudowa ulicy Glinki od ulicy Jana Pawfa Il do ulicy Magnuszewskiej — ulica jednojezdniowa
o przekroju 1 x 2, wraz z budowg wezta drogowego na skrzyzowaniu ulic: Jana Pawta Il — Glinki.

Zamierzenie czesciowo poprowadzone bedzie po tzw. ,nowym $ladzie” i wigze sie z zajeciem terenu nie
objetego dotychczas infrastrukturg drogowa. Wobec tego niezbedne bedzie wykupienie gruntow,
a takze konieczne beda rozbiorki obiektow budowlanych.

Na podstawie dokumentacji sprawy stwierdzono, iz oddzialywanie planowanej inwestycji drogowe;
wystepowato bedzie zaréwno w fazie realizacji jak i eksploatacji.

W zwigzku z wykonywaniem prac budowlanych, etap realizacji inwestycji zwigzany bedzie z emisjg
hatasu, pytu i produktow spalania oleju napedowego, spowodowang pracg ciezkiego sprzetu, transportu
samochodowego oraz wibracji. Wskazane ucigzliwosci bedg mialy charakter przejsciowy i bedq
wystepowac jedynie w okresie prowadzenia prac.

Organ niniejszg decyzjg natozyt na wnioskodawce szczegotowe warunki konieczne do uwzglednienia na
etapie realizacji inwestycji, ktore majg na celu w mozliwie najwiekszym stopniu ograniczy¢ ucigzliwo$é
zwigzang z powstaniem nowoprojektowanej drogi oraz zminimalizowa¢ jej negatywne oddziatywanie na
Srodowisko.

Ciezki sprzet uzywany do budowy drog moze wywolywa¢ drgania o amplitudach poréwnywalnych lub
wyzszych od generowanych przez samochody cigzarowe poruszajace sie w ruchu ciaglym. Z uwagi na
powyZzsze zaleca si¢ przeprowadzenie oceny stanu technicznego budynkéw zlokalizowanych, przede
wszystkim bardzo blisko frontu robot budowlanych, w tym zwtaszcza starych obiektow, ktére moga ulec
uszkodzeniu w wyniku oddziatywania ciezkiego sprzetu budowlano - drogowego. Przeprowadzenie wizji
lokalnych przed rozpoczeciem prac budowlanych, ufatwi rozstrzygniecie ewentualnych skarg na
uszkodzenia budynkéw zgtoszonych w trakcie robét.

Projektowany ciag komunikacyjny na etapie eksploatacji, nie bedzie zrodtem istotnych drgan
stanowigcych ucigzliwos¢ dla wiascicieli nieruchomosci sgsiadujacych z miejscem realizacii inwestycji.
Z uwagi na to, ze projektowana inwestycja posiada¢ bedzie nowa, réwng nawierzchnie oraz warstwy
podbudowy charakteryzujace sig réznymi wiasciwosciami fizykochemicznymi (gesto$¢ struktura),
mozliwo$¢ rozprzestrzeniania sig drgan bedzie niewielka.

Oddziatywanie akustyczne planowanej trasy komunikacyjnej bedzie sie nierozerwalnie wigzato z emisjg
hatasu, ktorego zrodtem bedg poruszajace sie pojazdy, zwtaszcza praca silnika, odptyw powietrza wokot
obrysu pojazdu, toczenie sie kot po nawierzchni jezdni, drgania zuzytych elementéw pojazdu. Poziom
hatasu w ruchu drogowym jest uzaleznione od natezenia ruchu pojazdéw, ich predkosci, od udziatu
pojazdow ciezarowych w potoku ruchu, jak rowniez od nachylenia wzniesien, przez ktére przebiega
droga. Nalezy podkreslic, ze wraz ze wzrostem tych paramentéw rosnie rowniez poziom emitowanego
hatasu.

Planowane przedsiewzigcie zostanie usytuowane na dziatkach sasiadujacych z terenami chronionymi
przed hatasem. W mys| rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w Srodowisku (Dz.U. z 2014 r. poz. 112) sg to przede wszystkim
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, jednorodzinnej oraz mieszkaniowo - ustugowe;.
- Identyfikacji terenéw chronionych przed hatasem dokonano na podstawie obowigzujacych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego oraz ich faktycznego zagospodarowania i wykorzystania.
Dodatkowym zrédtem informacji na temat wrazliwosci akustycznej przedmiotowego obszaru byta Mapa
akustyczna Miasta Bydgoszczy.

Do analiz oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia na $rodowisko przyjeto dane oparte o prognoze
natezenia i struktury ruchu drogowego na rok 2015 i 2030. Podstawa do wykonania analiz ruchowych
byt model ruchu na lata 2010, 2015 oraz 2030 - opracowany przez ZDMiKP w Bydgoszczy. Wykonano
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kalibracje ww. modelu na podstawie przeprowadzonych na przelomie pazdziernika i listopada 2012 roku
pomiaréw ruchu drogowego, w dwoch przekrojach na ulicy Glinki dla okresu doby oraz w okresach
szczytowych na skrzyzowaniach. Pomiary na skrzyzowaniach oraz pomiar przekrojowy na ulicy
Ujejskiego z okresow szczytowych zostaly przeliczone do wartoéci dobowych dla kazdej grupy
pojazdow. Wspbtczynniki przeliczeniowe (szczyt/doba) opracowano na podstawie pomiaréw dobowych
wykonanych na ulicy Glinki, z uwzglednieniem zgodnosci ruchu drogowego na wlotach i wylotach
skrzyzowan potozonych w ciagu ulicy Glinki.

Po analizie wynikéw sporzadzonych prognoz zaobserwowano ogolny spadek natezenia ruchu w roku
2030, w stosunku do roku 2015. Zjawisko to wynika z faktu, iz prognoza oparta jest 0 model sieciowy —
uwzgledniajacy zmiany na sieci drogowej — np. budowa obwodnicy potudniowo — wschodniej oraz
zmiany w popycie: np. demografia, miejsca nauki, zatrudnienie, planowanie przestrzenne. Rozwoj sieci
na rok 2030 powoduje zupetnie inny rozktad ruchu oraz przefozenie sig ruchu na nowe inwestycje
bedace w tle badania.

Obliczenia propagacji hatasu w S$rodowisku wykonano wykorzystujac francuskg krajowa metode
obliczeniowg ,NMPB-Routes-96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)" okreslong w ,Arrété du 5 mai 1995
relatif au bruit des infrastructures routiéres, Journal Officiel du 10 mai 1995, art. 6" oraz francuska
norme ,XPS 31-133". Analiza zostata wykonana przy uzyciu oprogramowania do obliczeri akustycznych
SoundPLAN 7.1, w ktérym zaimplementowana jest ww. metoda. Podstawg do wykonania obliczen byt
numeryczny model terenu, bedacq punktowa reprezentacjg wysokosci topograficznej, z uwzglednieniem
korpusu projektowanego uktadu drogowego. Na model ten zostaly naniesione wspoirzedne istniejacej
zabudowy, dla ktorej wysoko$C przypisano na podstawie wizji lokalnej oraz map podkiadowych.
Nastepnie wprowadzono parametry techniczne analizowanych drég oraz dane prognozy ruchu dla 2015
i 2030 roku.

Do celow obliczeniowych zrodto rzeczywiste, jakim jest potok poruszajacych sie po drodze pojazdow,
zamodelowano zastgpczym zrédtem liniowym scharakteryzowanym poziomem emisji, zaleznym od
natezenia i struktury ruchu, predkosci pojazdow oraz pochyleniami niwelety drogi.

Dla prognozy w 2030 r. przyjeto w obliczeniach zmniejszenie emisji hatasu pojazdéw na poziomie 2 dB,
zwigzane z postepem technologicznym przemystu samochodowego oraz wzrostem jakosci krajowego
parku samochodowego.

Zgodnie z normg PN ISO 9613-2 - zawierajacq opis modelu propagacji dzwieku w $rodowisku, na
ktérym bazuje francuska metoda obliczeniowa ,NMPB-Routes-96" zaimplementowana w programie
SoundPLAN - na skutek zmian warunkow propagacji na drodze od zrédia do punktu obserwacii,
ttumienie fali akustycznej ulega wahaniom. Przyjmuje sie, ze w przypadku modelowania hatasu
drogowego w odlegtosciach do ok. 200 m od drogi, doktadno$¢ prognozy réwnowaznego poziomu
dzwieku w $rodowisku wynosi ok. £ 2 - 3 dB.

Obliczenia przeprowadzono w wybranych punktach imisji na wysokosci 1,5 m nad poziomem terenu
zlokalizowanych na granicy terenu chronionego, a ponadto na wysokosci 4 m nad poziomem terenu
zlokalizowanych na granicy oraz dla wszystkich pozostatych kondygnaciji w odlegtosci 2 m od fasady
budynkow - mieszkalnych, zlokalizowanych w otoczeniu przedmiotowej inwestycii.

Analiza akustyczna oddziatywania przedsiewzigcia na etapie jego eksploatacji wykazata, ze beda
wystepowaly przekroczenia wartosci dopuszczalnych. W zwigzku z powyzszym zachodzi koniecznosé
zastosowania urzadzen chronigcych  $rodowisko, zapewniajacych  dotrzymanie  pozioméw
dopuszczalnych na terenach chronionych przed hatasem. Negatywne oddziatywanie planowane;j trasy
zostanie zminimalizowane, poprzez zastosowanie tzw. cichej nawierzchni drogowej. Jako rozwigzanie
standardowe przyjeto zastosowanie tzw. cichej nawierzchni o skutecznosci redukcji hatasu na poziomie
3 dB, w stosunku do tradycyjnych nawierzchni bitumicznych na wszystkich odcinkach ulic w granicach
realizacji przedsiewziecia.
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Na podstawie przeprowadzonych obliczen stwierdzono, ze dla rozpatrywanego wariantu w roku 2015
bedg wystepowaly przekroczenia pozioméw dopuszczalnych w porze dziennej w granicach do 5 dB,
natomiast w porze nocy do 1 dB. W roku docelowej prognozy, ti. roku 2030, stwierdzono, iz
przekroczenia pozioméw dopuszczalnych wystapig wylacznie w porze dziennej i nie przekrocza 3 dB.
Nalezy zauwazyC przy tym, iz przekroczenia dla pory dnia mieszcza si¢ w zakresie bledu metody
obliczeniowej — niepewnosci modelu matematycznego.

Sytuacja ta spowodowana jest prognozowanym ogdlnym spadkiem natezenia ruchu w roku 2030,
w stosunku do roku 2015. Mniejsze natezenie ruchu drogowego odnotowane w prognozach dla roku
2030 wynika, przede wszystkim z zatozonego rozwoju sieci drogowo — ulicznej miasta Bydgoszczy
w tym horyzoncie prognozy.

Majac na wzgledzie powyzsze, oraz brak mozliwosci technicznych zlokalizowania skutecznych
zabezpieczen w postaci przegrod dzwigkochlonnych, w najbardziej newralgicznych miejscach przebiegu
trasy — teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zlokalizowany przy ul. Glinki, na tym etapie
procesu inwestycyjnego nie przewiduje sie dodatkowych $rodkéw ochrony przed hatasem, innych niz
nawierzchnia o wiasciwosciach redukujacych emisje hatasu.

Z uwagi na bliskie sasiedztwo zabudowy chronionej akustycznej, niniejszg decyzjg natozono obowiazek
wykonania analizy porealizacyjnej, majacej na celu poréwnanie ustaler i wnioskéw zawartych
wraporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko oraz w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z rzeczywistym oddzialywaniem na $rodowisko. Analize nalezy wykona¢ w celu
ostatecznego okreslenia poziomu hatasu w rejonie inwestyciji.

Realizacja oraz eksploatacja inwestycji zwigzana bedzie z emisjgq zanieczyszczen do powietrza.
Projektowany i przebudowywany uktad drogowy w skali miasta nie bedzie generowat nowych zrodet
emisji zanieczyszczen (ktorymi sg poruszajace sie pojazdy), a jedynie zmieni ich uklad poruszania.
Przedstawiona analiza zanieczyszczen do powietrza wykazata, ze maksymalne stezenia emitowanych
zanieczyszczen nie przekroczg obowigzujgcych dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu
i warto$ci odniesienia - zaréwno usrednionych do jednej godziny, jak i $redniorocznych (pomniejszonych
o tlo zanieczyszczen) - poza granicami pasa drogowego. W obliczeniach ucigzliwo$ci analizowanych
ulic i skrzyzowan uwzgledniono aktualne tto zanieczyszczen, uwzgledniajace oddziatywanie wszystkich
istniejacych zrodet emisji emitujacych zanieczyszczenia typu energetycznego (powstajace w wyniku
spalania spalin).

Powstajace podczas budowy Il etapu ul. Oginskiego odpady beda gromadzone selektywnie,
w wydzielonych i przystosowanych miejscach, a nastepnie przekazywane w pierwszej kolejnosci do
odzysku, a jezeli nie bedzie to mozliwe — do unieszkodliwiania odbiorcom posiadajacym stosowne
zezwolenia. Odpady niebezpieczne magazynowane bedg w szczelnych, zamykanych pojemnikach,
w migjscach oznakowanych i zadaszonych o utwardzonym i nieprzepuszczalnym podiozu,
zabezpieczonych przed dostepem oséb postronnych. Transport odpadéw do miejsc odzysku lub
unieszkodliwiania bedzie realizowany przez podmioty posiadajace stosowne zezwolenia, w sposob,
ktory nie spowoduje zagrozenia dla srodowiska i zdrowia ludzi, z zachowaniem obowigzujacych w tym
zakresie przepisow, a odpadow niebezpiecznych z zachowaniem przepiséw o przewozie materiatow
niebezpiecznych. W przypadku wytworzenia odpadéw zawierajacych azbest postepowanie powinno
by¢ zgodne z obowigzujgcymi przepisami w tym zakresie tj. z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 2 kwietnia 2004 r. w sprawie sposobdw i warunkéw bezpiecznego uzytkowania
| usuwania wyrobow zawierajacych azbest (Dz.U. Nr 71, poz. 649 ze zm.).

Generowany destrukt asfaltowy bedzie przetwarzany wylgcznie w instalacjach lub urzadzeniach do tego
przeznaczonych.

W ramach zadania projektuje sie rowniez kanalizacje deszczowa, ktéra zostanie wigczona do kolektora
deszczowego K36@1600 mm w ul. Jana Pawta Il. Odprowadzanie wod opadowych podzielono na
zlewnie:
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- Zlewnia A obejmujaca teren od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawia I,

- Zlewnia B obejmujaca teren od ul. Jana Pawta Il do skrzyzowania z ul. Magnuszewska.

Przewiduje sie potaczenie wod deszczowych ze zlewni A i B w studni D12, za ktérg projektuje sie uktad
podczyszczajacy osadnik z separatorem substanciji ropopochodnych.

Wszystkie prace w fazie realizacji projektu bedg wymagaty poboru wéd do celéw socjalno — bytowych
oraz technologicznych. Wielkos¢ zuzycia wody bedzie uzalezniona od ilosci pracownikéw. W czasie
eksploatacji inwestycja nie bedzie wymagata poboru wody podziemnej ani powierzchniowe;j.

Na etapie realizacji, w celu zabezpieczenia $rodowiska wodno — gruntowego przed negatywnym
oddziatywaniem planuje sie odpowiednig lokalizacje i organizacje zaplecza budowy, m.in. poprzez
wyposazenie w systemy odbioru $ciekéw bytowych, napelnianie maszyn paliwami na specjalnie
przygotowanym szczelnym podiozu; wyposazenie zaplecza budowy w odpowiednie absorbenty na
wypadek wycieku substancji ropopochodnych, a takze uzywanie sprawnego technicznie sprzetu.
Wytworzone Scieki socjalno — bytowe gromadzone beda w przeno$nych, szczelnych toaletach, ktore
sukcesywnie bedg oprézniane przez specjalistyczne firmy na podstawie indywidualnych umoéw. Wody
opadowe na etapie budowy czesciowo bedg odprowadzane do gruntu, a w migjscach gdzie nie zostang
rozpoczete prace beda trafiaty do istniejgcej kanalizacji deszczowej.

Na etapie uzytkowania nie bedg powstawac scieki socjalno — bytowe i technologiczne. Odwodnienie
nawierzchni drogowe] odbywac sie bedzie zasadniczo poprzez wpusty uliczne podigczone do
projektowanej kanalizacji deszczowej, a dalej do istniejgcego kolektora @ 1600 mm, po uprzednim
podczyszczeniu w uktadzie osadnik — separator substancji ropopochodnych. Kolektor ten ma swoj wylot
do rzeki Brdy.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Wisly, dla ktdrego opracowano Plan
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, przyjety Uchwalg Rady Ministrow z dnia 22
lutego 2011r. (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r. Nr 49, poz. 549).

Zamierzenie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych, oznaczonym europejskim
kodem PLGW240044 (JCWPd Nr 44), zaliczonym do regionu wodnego Dolnej Wisty. W ww. Planie,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu wod podziemnych (Dz.U. Nr 143, poz. 896), stan ilosciowy tej JCWPd oceniono jako zly,
achemiczny jako dobry. Rozpatrywana jednolita czes¢ wod podziemnych jest zagrozona ryzykiem
nieosiggniecia celéw Srodowiskowych, tj. otrzymania co najmniej dobrego stanu ilosciowego
i chemicznego wod podziemnych.

Przedsiewzigcie znajduje sie rowniez w obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych
oznaczonym europejskim kodem PLRW200020292999 - Brda od wyptywu ze zbiornika Smukata do
ujScia, zaliczonym do regionu wodnego Dolnej Wisty. W ww. Planie, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz.U. Nr 258, poz.
1549), potencjat tej silnie zmienionej jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych oceniono jako
zly. Rozpatrywana czes¢ wod jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow Srodowiskowych tj.
osiggniecia lub utrzymania co najmniej dobrego potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego wod
powierzchniowych do roku 2015.

Inwestycja zlokalizowana jest poza granicami stref ochronnych uje¢ wod na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode, w tym poza terenem najblizej polozonej strefy ochronnej posredniej ujecia wody Las
Gdanski.

Z uwagi na jego rodzaj, skale i lokalizacje stwierdza sie, ze przy zastosowaniu opisanych w raporcie
rozwigzan, realizacja inwestycji nie wptynie na ryzyko nieosiggniecie celéw Srodowiskowych zawartych
w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Przedsigwziecie bedzie zlokalizowane poza obszarami chronionymi w my$| ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 roku o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.), w tym poza wyznaczonymi,
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majgcymi znaczenie dla Wspolnoty i projektowanymi przekazanymi do Komisji Europejskiej obszarami
Natura 2000.

Zgodnie z przediozong dokumentacjq realizacja zadania wiaze sie z wycinka drzew i krzewow, w tym
gatunkow takich, jak Swierk pospolity i kiujacy, lipa drobnolistna, zywotnik, lilak, klon jesionolistny,
atakze drzew owocowych. W ramach dziatari kompensujacych utrate drzew i krzewdw planuje sie
nasadzenie nie mniej niz 500 szt. drzew oraz nie mniej niz 3000 m2 krzewow. Z uwagi na migjski
charakter inwestycji do nasadzen planuje sie wykorzystanie gatunkéw drzew i krzewow rodzimych
i nierodzimych, co nie spowoduje przeksztalcenia siedlisk przyrodniczych, a takze nie wigze sig ze
zmniejszeniem funkcji ekologicznej wprowadzanych nasadzen. Jednoczeénie na podstawie analizy
przedtozonego materiatu sformutowano warunek w zakresie ograniczenia nasadzen drzew i krzewow
jagododajnych i owocodajnych stanowigcych atrakcyjng baze zerowa dla ptakow. W celu ograniczenia
ryzyka kolizji pojazdéw z ptakami wskazano na konieczno$¢ odsuniecia nasadzen drzew i krzewdw
jagododajnych od krawedzi jezdni, co osiggna¢ mozna poprzez odpowiedni dobor skiadu gatunkowego
planowanych nasadzen oraz ich lokalizacje.

W zwigzku z niezbednag rozbiorkg budynkéw, realizacja inwestycji wigze sie z koniecznoscia zniszczenia
siedlisk gatunkéw ptakéw chronionych.

W mysl informacji zawartych w publikacji Kuczynski L.Chylarecki R. 2012. ,Atlas pospolitych ptakéw
legowych Polski. Rozmieszczenie, wybiorczos¢ siedliskowa, trendy. Biblioteka monitoringu $rodowiska”,
liczebno$¢ krajowej populacji kawki szacuje sie na ok. 240 tysiecy par legowych, wrobla na 6 — 7
milionow par legowych, jerzyka na ok. 100 tysiecy par legowych, mazurka na 1,2 — 1,4 miliona par
legowych, kopciuszka ok. 670 tysiecy par legowych, a modraszki na ok. 1,0 - 1,2 miliona par legowych.
Brak jest w ww. publikacji informacji na temat liczebnoéci gawrona, ktory jest srednio licznym gatunkiem
legowym, przy czym w samej tylko Wielkopolsce populacja szacowana jest na 30 tys. par legowych,
ana Slasku na 20 tys. par legowych. Gatunek ten zwigzany jest z obszarami miejskimi - przyktadowo
populacja w Krakowie szacowana jest na ponad 1000 par legowych, a populacja w Lublinie na 3000 par
legowych (Karetta M. 2010 Atlas ptakow. Pascal).

Rozpoznanie ornitologiczne, dotgczone do akt sprawy, wykazalo wystepowanie rzeczywistych lub
potencjalnych siedlisk chronionych danych gatunkoéw ptakéw. Potwierdzono takze wystepowanie
9 gatunkéw ptakéw (w gatunek fowny). Wszystkie gatunki stwierdzone w trakcie badan, a takze
prawdopodobnie wystepujace z uwagi na stwierdzony potencjat siedlisk, zaliczono do niezagrozonych
w Europie. Jednocze$nie w ww. ekspertyzie nie wskazano koniecznosci zachowania stwierdzonych
siedlisk. Nie wykazano tez, ze realizacja inwestycji w znaczacy negatywny sposéb wptynie na populacje
stwierdzonych gatunkow ptakow. Wskazano, ze w wyniku realizacji inwestycji nastapi zniszczenie
siedlisk i zaproponowano zakres dziatari rekompensujacych straty w siedliskach danych gatunkéw
chronionych. Powyzsze nie zwalnia wnioskodawcy od konieczno$ci uzyskania stosownego zezwolenia
na zniszczenie siedlisk gatunkéw chronionych, zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z informacjq zamieszczong w raporcie teren inwestycji zostat poddany rozpoznaniu w zakresie
wystepowania nietoperzy, ktorych potencjalne siedliska stanowig m.in. budynki podlegajace rozbiorce,
przy czym nie potwierdzono obecnosci siedlisk nietoperzy. W zwigzku z powyzszym, proponowane
przez wnioskodawcg dziatanie obejmujgce wykonanie schronien dla nietoperzy nie stanowi kompensacii
utraconych siedlisk, lecz podejmowane jest w ramach poprawy dostepnosci siedlisk nietoperzy na
terenie miasta Bydgoszczy.

Obszar przeznaczony pod realizacje inwestycji nie stanowi atrakcyjnego oraz potencjalnie cennego
miejsca wystepowania innych gatunkéw zwierzat chronionych. Brak jest wiekszych zbiornikéw wodnych
oraz kompleksow lesnych. Jednocze$nie w ramach dziatan zabezpieczajgcych w raporcie przewidziano
przeprowadzenie (przed przystapieniem do inwestycji) rozpoznania przyrodniczego przez specjaliste
przyrodnika Iub specjalistow przyrodnikow (zoologéw, w tym omnitologa, chiropterologa oraz
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herpetologa), w zakresie wystepowania siedlisk gatunkow chronionych zwierzat na tym terenie, majace
na celu okreslenie ewentualnych dalszych dziatan minimalizujacych i zabezpieczajacych w czasie
prowadzonych prac.

Analizujgc mozliwe oddzialywanie inwestycji na gatunki chronione roslin, ktérych stanowiska ulegng
zniszczeniu uwzgledniono m.in. skale koniecznych zniszczen — w przypadku kocanek piaskowych
zniszczonych moze zosta¢ ok. 20 osobnikéw o tacznej powierzchni 1m?, a w przypadku wiciokrzewu
pomorskiego zniszczony zostanie 1 krzew. Stanowisko kocanek piaskowych wystepuje w obrebie
murawy o charakterze sztucznego trawnika, w rejonie ul. Wiosny Ludéw. Majac na uwadze skale
koniecznych zniszczen, a takze status ochrony i powszechnos$¢ wystepowania ww. gatunkéw oraz
dostepnos¢ potencjalnych siedlisk, nie stwierdza sie zagrozenia dla zachowania populacji ww. gatunkow
chronionych roslin. Powyzsze nie zwalnia wnioskodawcy od konieczno$ci uzyskania stosownego
zezwolenia na niszczenie siedlisk osobnikéw gatunkéw chronionych, zgodnie z art. 56 ustawy
o ochronie przyrody.

Zgodnie z obowigzujacym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 r., poz. 1409), konwalia majowa, barwinek pospolity
oraz bluszcz pospolity (wskazane w raporcie jako gatunek chroniony), nie podlegajg ochronie
gatunkowej. W zwigzku zpowyzszym odstapiono od podejmowania dodatkowych dziatan
zabezpieczajacych i minimalizujacych w odniesieniu do tych gatunkéw.

Na terenie inwestycji (w tym w obrebie zadrzewien przewiedzianych do usuniecia) nie stwierdzono
chronionych gatunkéw porostéw.

Na omawianym terenie nie stwierdzono ukierunkowanej migracji zwierzat (w tym drobnych ssakéw,
gadow i ptazow). Nie mozna jednak catkowicie wykluczy¢é obecnosci gatunkéw zwierzat,
w szczegdlnosci kosmopolitycznych, np. drobnych gryzoni. W zwigzku z powyzszym natozone niniejszg
decyzjq zalecenia dotyczace wykonania zabezpieczen elementow odwodnieniowych (w tym studzienek)
oraz kontrola wykopow wynikajg z zasady przezornosci.

W zwiazku zrealizacjg inwestycji konieczne bedzie zniszczenie kryjdwek jezy, kolidujgcych
z przedmiotowg inwestycja. Na terenie inwestycji obecne jest siedlisko jeza Erinaceus sp.
podlegajacego czesciowej ochronie gatunkowej na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 7 pazdziermnika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. z 2014 r., poz. 1348).

W trakcie przeprowadzonej przez wnioskodawce inwentaryzacji, w okresie od 15 sierpnia do 20
wrzesnia 2014 r. stwierdzono obecno$¢ 2 jezy na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Ujejskiego
oraz 2 osobnikow (w tym jeden miodociany) na odcinku od ul. Ujejskiego do ul. Jana Pawia II.
Analizujgc dynamike wzrostu populacji w kolejnych latach zaktada sie, ze z uwagi na wzrost urbanizacji
tego terenu (budowa bloku, budowa trasy komunikacyjnej), nastapi zmniejszenie obszaru atrakcyjnego
dla bytowania zwierzat, a wzrost liczebnosci jezy na tym obszarze zostanie zahamowany.

W ramach dziatari kompensacyjnych podjete bedg czynnosci majace na celu odiowienie jezy
wystepujacych w siedliskach przeznaczonych do zniszczenia, przemieszczenie ich do siedlisk
zastepczych oraz odtworzenie siedlisk zastepczych. Utworzone siedliska zastepcze zlokalizowane bedg
z dala od istniejacych szlakéw komunikacyjnych. Zachecania zwierzat do bytowania (tworzenia siedlisk)
w rejonie drég i szlakdw komunikacyjnych jest formg ,putapki ekologicznej” i moze powodowaé
zwigkszenie $miertelnosci osobnikéw na drogach. Dlatego tez kryjowki bedq zlokalizowane z dala od
planowane] inwestycji drogowej. Konsekwencjg tego bedzie podjecie dziatan takich jak: umysine
chwytanie, umysine ploszenie i niepokojenie, umysine przemieszczanie z miejsc regularnego
przebywania na inne miejsca, wymagajace odrebnego zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze wnioskodawca zgodnie z przepisami odrebnymi zobowigzany jest do
uzyskania stosownych zezwolen w zakresie podjecia czynnosci zakazanych wzgledem gatunkéw
chronionych.
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Dokonujgc oceny negatywnych oddzialywan, uwzgledniono wzajemne powiazania poszczegéinych
elementow $rodowiska oraz oddziatywania posrednie wynikajace z tych powigzan. Analiza
oddziatywania na srodowisko objefa wiec efekty skumulowane, zwiazane z potencjalng degradacia kilku
elementow srodowiska, przede wszystkim powietrza oraz klimatu akustycznego. Po analizie
zgromadzonego materiafu dowodowego stwierdzono, ze na danym obszarze nie wystapi znaczace
skumulowane oddziatywanie.

Realizacja inwestycji w wariancie proponowanym przez wnioskodawce moze byé zwigzane
z oddziatywaniem na dobra materialne. W trakcie budowy inwestycji nastapi czasowe zajecie gruntow
niezbednych do jej realizacji oraz przejecie gruntéw spoza pasa drogowego potrzebnych na realizacje
inwestycji. Realizacja projektowanej drogi wymaga¢ bedzie wyburzenia obiektéw budowlanych
stanowiacych wiasno$¢ prywatna. Zaklada sie, ze na etapie realizacii jak i uzytkowania przedsigwziecia
posrednie oddziatywanie poprzez takie czynniki jak hatas lub drgania, nie osiagng znaczacych wartosci
mogacych spowodowac peknigcia, ugiecia stropow czy tez deformacje struktury scian.

Planowane przedsigwzigcie zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 31 stycznia 2006 r.
zmieniajgcym  rozporzadzenie w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych
znajdowanie si¢ w zakfadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo zakiadu
o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. Nr 30 poz.208), nie zalicza sie do
inwestycji o zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowe;.

Planowana inwestycja wykorzystywata bedzie zasoby naturalne w bardzo matym stopniu w poréwnaniu
z wystepowaniem tych zasobow na terenie catego kraju. Do budowy zostang bowiem wykorzystane
kruszywa naturalne takie jak piasek, zwir oraz woda.

Ze wzgledu na rodzaj i ilos¢ emitowanych substancji i energii do $rodowiska oraz lokalizacje
przedsigwziecia — miasto Bydgoszcz potozone jest w Srodkowe] czesci Polski, w odleglosci okofo 235
km od najblizszej granicy zachodniej parstwa - nieistnieje ryzyko wystapienia oddziatywania
transgranicznego.

Dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie jest zasadne na tym etapie, ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania, co wykazaly analizy i wyliczenia dotyczace emisji zanieczyszczen do
powietrza, emisji hatasu czy tez sposobu prowadzenia gospodarki wodno-$ciekowej i gospodarki
odpadami podczas fazy eksploatacji przedsiewziecia. Nie przewiduje sie tez specjalnych ograniczen
w zakresie przeznaczenia terenu zajetego pod planowang inwestycje w analizowanych fazach -
realizacja, eksploatacja, likwidacja.

Ze wzgledu na szczegbtowy opis planowanej do zastosowania technologii oraz stosowanych $rodkow
majacych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla Srodowiska, w zwigzku z planowanym zamierzeniem,
nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko,
w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 88 ust. 1 ustawy uoos$, pod
warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do
wymagan okreslonych w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddziatywaniu
na srodowisko.

Zastosowanie zaproponowanych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych,
w przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko oraz
wiasciwa organizacja prac, zapewni ochrone $rodowiska przed negatywnym oddziatywaniem inwestycji
na etapie jej realizacji i eksploatacji.

Zgodnie z art. 61 § 4 Kpa, Prezydent Miasta Bydgoszczy pismem z dnia 6 sierpnia 2014 r., znak:
WGK.V.6220.115.2013.MW/MM  powiadomit strony postepowania o wszczeciu postepowania
administracyjnego.
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Za strony w ninigjszym postepowaniu uznano, poza wnioskodawca, wiascicieli i witadajacych
nieruchomosciami na ktorych planowana jest inwestycja oraz znajdujgcymi si¢ w bezposrednim
sasiedztwie dzialek na ktérej planowana jest inwestycja. W przedmiotowym postepowaniu
zidentyfikowano powyzej 20 stron postepowania. W zwigzku z powyzszym zardbwno O wszCzeciu
postepowania, jak rowniez o pozostatych czynnosciach organu strony postepowania zgodnie z art.
74 ust. 3 uoos$ informowane byty poprzez obwieszczenie.

Postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko bylo prowadzone z udziatem
spoteczenstwa. Zgodnie z art. 33 ust. 1 oraz art. 79 ust. uoo§ zagwarantowano wszystkim
zainteresowanym udziat w prowadzonym postepowaniu (tgcznie 90 dni). W czasie trwania udziatu
spoteczenstwa mieszkaricy mieli wglad do raportu o oddziatywaniu inwestycji na srodowisko oraz
wniosku, ktére to byly dostepne w siedzibie Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
przy ul. Jezuickiej 2 w Bydgoszczy oraz mogli zgtasza¢ uwagi i wnioski do sprawy.

Zawiadomienia o udziale spoteczenstwa:

- zawiadomienie z dnia 10 lutego 2014 r., znak: WGK.V.6220.115.2013.MW/MM - mozliwosé
sktadania uwag i wnioskow w terminie od 12 lutego 2014 r. do 5 marca 2014 r.,

- zawiadomienie z dnia 10 czerwca 2014 r., znak: WGK.V.6220.115.2013.MW/MM - mozliwosé
sktadania uwag i wnioskow w terminie od 13 czerwca 2014 r. do 3 lipca 2014 r.,

- zawiadomienie z dnia 24 pazdziemnika 2014 r. znak: WGK.V.6220.115.2013.MW/MM. - mozliwo$¢
skladania uwag i wnioskow w terminie od 13 czerwca 2014 r. do 3 lipca 2014 r.,

- zawiadomienie z dnia 4 grudnia 2014 r. znak: WGK.V.6220.115.2013. MW/MM. - mozliwos¢
skfadania uwag i wnioskow w terminie od 5 grudnia 2014 r. do 29 grudnia 2014 .,

Wymienione zawiadomienia podane zostaty do publicznej wiadomo$ci poprzez zamieszczenie

informacii:

- winternecie na stronie www.bip.um.bydgoszcz.pl,

- w publicznie dostepnym wykazie danych zawieranych informacje o $rodowisku i jego ochronie
EKOPORTAL: ekoportal.gov.pl,

- natablicy ogloszen Urzedu Miasta Bydgoszczy (ul. Jezuicka 1),

- wpoblizu miejsca inwestycji.

W trakcie prowadzonego postepowania wplynety uwagi i wnioski stron postepowania
oraz spofeczenstwa. Zgltoszone w trakcie udziatu spoteczenstwa uwagi i wnioski poddane zostaty
analizie, wobec ktdrych organ ustosunkowat sie w nastepujacy sposob.

1. Dnia 18 lutego 2014 r. na okoliczno$¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy, autorka opracowania
JInwentaryzacja siedlisk ptakow, nietoperzy i jezy dla drogi Oginskiego — Glinki w Bydgoszczy” z dnia
22 listopada 2013 r. wykonanego na zlecenie ,DAP-MED-PROJEKT" Dominika Pulikowska wniosta
uwage, iz raport 0o$ dla przedmiotowej inwestycji w czesci dotyczacej zwierzat zostat sfatszowany,
gdyz zawiera on tylko krotkie wzmianki na temat zwierzat zaczerpniete z opracowanej przez nig
inwentaryzacji. W ocenie zainteresowanej w oryginalnym opracowaniu wskazano, ze inwestycja ma
bezposredni negatywny wplyw na ssaki, ktore zapadly w owym czasie na hibernacje, a zatem
potencjalnie negatywny wplyw na te zwierzeta zostat okreslony na podstawie potencjalnego ich
siedliska. Wediug autorki ww. opracowania wszelkie wnioski zawarte w raporcie, zostaly
wyciagniete na wilasng reke przez osoby, ktore nie sg z zawodu wyksztatconymi faunistami,
wprowadzajac tym samych organ administracji publicznej wbtad. W spisanym protokéle
zainteresowana wniosta o odrzucenie w catosci czesci faunistycznej raportu oraz wstrzymanie, do
czasu uzupetnienia raportu o wtasciwe opracowanie faunistyczne wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach,

Stanowisko organu: Pismem z dnia 19 lutego 2014 r. organ poinformowat zainteresowana, iz do
merytorycznych uwag i wnioskow zainteresowanej wniesionych w ramach udziatu spoteczeristwa
organ odniesie sie zgodnie z art. 85 ust.2 pkt 1a uoo$ w uzasadnieniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Ponadto poinformowat, iz w kwestii nie stanowigcej przedmiotu postepowania
(sfalszowania opracowania) swoich praw moze dochodzi¢ na drodze sadowej lub zglosi¢ do
odpowiednich organow $cigania.
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Przediozony raport 0o$ poddany byt szczegdiowej analizie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, ktory pismem z dnia 1 lipca 2014 r. wezwat wnioskodawce do przedstawienia
szczegotowe] 1 aktualnej inwentaryzacji fauny, w tym ptakéw, ptazow, gadéw, ssakow
(w szczegdlnosci nietoperzy i jezy), wystepujacych na terenie planowanej inwestycji i o zasiegu
oddziatywania, opartej o badania terenowe przeprowadzone w terminie aktywno$ci poszczegéinych
grup i gatunkow zwierzat, obejmujacych okres rozrodu, migracji i zimowania. W dniu 16 pazdziernika
2014 r. wnioskodawca uzupeinit dokumentacje o aktualng inwentaryzacje siedlisk ptakéw oraz
nietoperzy, jezy, ptazow i gadow na obszarze objetym projektem opracowang przez mgr. Radostawa
Jarosa. Przedlozone opracowania nie budzg zastrzezen organu prowadzacego postepowanie oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i zostaly przyjete bez dodatkowych uwag. Tym samym
wniosek Pani Jamskiej o wstrzymanie wydania przedmiotowej decyzji do czasu przediozenia
wtasciwego opracowania faunistycznego zostat uwzgledniony.

2. Dnia 29 grudnia 2014 r. zainteresowana dodatkowo wniosta o uwzglednienie w wydawanej decyzji:

a) , przejscia dla jezy jako $rodka minimalizujgcego ich $miertelnos¢ na nowo budowanym odcinku
wspomnianej drogi. Zalecenie takie pojawito sie w 2 opracowaniach przyrodniczych
wykonywanych dla tej inwestycji, mojego autorstwa oraz autorstwa Radostawa Jarosa z PTTP
Salamandra. Zuwagi na to, ze do$¢ niewielkie osiedle mieszkalne zostanie przez droge,
podzielone na dwa mniejsze a dla inwestycji nie przeprowadzono peo sezonowej
inwentaryzacji jezy, rozwigzanie to Jest niezbedne zgodnie z opisang w przepisach dotyczaca
ochrony przyrody zasadg przezorno$ci.

Stanowisko organu: Wniosek nie zostal uwzgledniony, gdyz w ocenie organu samo
stwierdzenie siedliska jezy na omawianym terenie (ktory ulegnie zniszczeniu, a takze gdzie
stwierdzono pojedyncze osobniki tego gatunku) nie implikuje koniecznosci budowy przej$¢ dla
tych zwierzat. Ponadto nie potwierdzono ukierunkowanej migracji jezy (co jest jednym ze
wskazan istotnych dla prawidtowej lokalizacji przej$¢), a wedrowki jezy na omawianym terenie
maja raczej charakter rozproszony.

Z uwagi na brak ukierunkowanych migracji jezy, konieczno$¢ zniszczenia schronieri gatunku,
aktualne i planowane zagospodarowanie terenu (w tym obecnos¢ sieci drogowej), pojedyncze
stwierdzenia osobnikow w terenie, a takze uwarunkowania terenowe i techniczne nie potwierdzity
koniecznosci budowy przejsc lub przejécia dla jezy, ktdrego skutecznosc jest watpliwa i mogtaby
wrecz wyprowadzi¢ jeze na inne, niebezpieczne dla nich tereny (parkingi, drogi), powodujac tym
samym efekt odwrotny od zamierzonego, zwigkszajac ryzyko $miertelnosci jezy. Podobnie
w przypadku proponowanej lokalizacji schrondw dla jezy, tworzenie sztucznych schronien, a tym
samym zachgcanie (a nawet zwabienie) w poblize istniejacych drog oraz projektowanej inwestycji
skutkowat moze w praktyce $miertelnoscia tych zwierzat.

Jednocze$nie majac na wzgledzie, iz w zwiazku z realizacjg inwestycji nastapi zniszczenie
siedliska jezy, ninigjszq decyzjg nafozono na wnioskodawce obowigzek wykonania dziatan
kompensacyjnych, polegajgcych na wykonaniu siedlisk zastepczych. W zamian za zniszczone
siedlisko wykonane zostang cztery takie siedliska, w formie kopcow, wykonanych z materiatow
naturalnych, mozliwie zblizonych do naturalnych siedlisk gatunku oraz zabezpieczonych przed
dostepem oso6b postronnych.

W zwigzku z powyzszym proponowana przez inwestora kompensacja siedlisk stanowi adekwatne
dziatanie wzgledem koniecznej skali zniszczen.

b) ,zachowania jednej ze $cian planowanego do rozbiorki budynku na posesji przy ul. Ujejskiego 44,
w ktorej gniazduje liczna kolonia wrébla domowego. Zachowanie $ciany nie koliduje z
przebiegiem robot drogowych - szczegotowy opis lokalizacji $ciany znajduje sie w
przygotowanym przez mnie opracowaniu. Wrébel jest gatunkiem trudno przystosowujacym sie do
zmian Srodowiskowych, wtym rowniez do zmian lokalizacji siedlisia. Sztuczne przesunigcia
siedliska w przestrzeni lub rozbicie go na kilka mniejszych najprawdopodobniej spowoduje zanik
kolonii, a tym samym powazng strate dla tego wspanialego szczegdlnie zagrozonego przez
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dziatalnos¢ czlowieka gatunku. Alternatywg dia posadowienia $ciany wspomnianego budynku jest
stworzenie siedliska zastepczego w bezposrednim sasiedztwie obecnego i o zblizonym
charakterze (w formie przypominajacej sSciane budynku). Jednocze$nie zaznacza, ze
umieszczenie budek dla wrobla na drzewach, spowoduje zanik kolonii, poniewaz gatunek ten na
drzewach nie gniazduje.”

Stanowisko organu: Wniosek nieuwzgledniony, poniewaz wnioskodawca nie przewiduje
zachowania jednej ze $cian planowanego do rozbidrki budynku. Jednocze$nie w ocenie organu
realizacja inwestycji nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na catg populacje
wrébla domowego. Ponadto podjecie czynnosci zwigzanych ze zniszczeniem siedliska, nie wigze
sie z zagrozeniem ww. gatunku. Zaznacza sig, ze likwidacja siedliska realizowana bedzie poza
okresem legowym, tak aby uniknac niebezpieczefistwa usmiercania osobnikow omawianego
gatunku. Na zniszczenie istnigjacego siedliska wrobla wnioskodawca bedzie musial uzyska¢
stosowne zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w ktérym to okreslone
zostang dziatania kompensacyjne. Ponadto w ramach dziatari minimalizujgcych utrate siedlisk
rzeczywistych niniejszg decyzjq nalozono na wnioskodawce obowigzek wykonania 6 budek
legowych dla drobnych ptakdéw wroblowatych (typu A).

c) ,zalecen kompensacyjnych dla wycietych roslin majacych znaczenie dla zwierzat chronionych,
uwzglednionych w przygotowywanym przez mnie i pracowmkow PTTP Salamandra
opracowaniach. Nasadzenia zastepcze planowane dla inwestycji nie uwzgledniaja warunkéw
wskazanych w opracowaniach zoologicznych zaréwno pod wzgledem gatunkowym jak
i rozmieszczenia w przestrzeni."

Stanowisko organu: Wniosek nieuwzgledniony, gdyz w ocenie organu majac na wzgledzie skale
koniecznych zniszczen, a takze status ochrony i powszechno$¢ wystepowania gatunkéw roélin
podlegajacych zniszczeniu oraz dostepnos¢ potencjalnych siedlisk, nie stwierdza sie zagrozenia
dla zachowania populacji omawianych gatunkow chronionych roslin. Powyzsze nie zwalnia
wnioskodawcy od koniecznosci uzyskania stosownego zezwolenia na niszczenie siedlisk
gatunkdw chronionych, zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie przyrody.

3. W toku prowadzonego postepowania mieszkancy ulicy Gérzystej 11 i 15, uznani za strony
w przedmiotowym postepowaniu wyrazili swoje uwagi i wnioski w stosunku do planowanej inwestycji.
Organ odniost sie do nich w piSmie z dnia 14 listopada 2014 r. w nastepujacy sposob:

Wiasciciele nieruchomosci przy ul. Gorzystej 11 i 15 wniesli o zabezpieczenie wskazanych posesji
w zakresie ochrony przed hatasem poprzez posadowienie ekranu akustycznego na wysokosci ich
posesji w obawie, iz planowana inwestycja spowoduje pogorszenie warunkow ich zycia i korzystania
z nieruchomosci na skutek emisji zanieczyszczen do powietrza, hatasu oraz wibracji.

Stanowisko organu: Z przediozone] analizy akustycznej wynika, iz obliczenia rownowaznego
poziomu dzwieku przed fasadg budynku przy ul. Gorzystej 11 i 15 dla analizowanych wariantow
i dwoch horyzontow czasowych, nie wykazaly przekroczen wartosci dopuszczalnej poziomu hatasu
w $rodowisku. Planowane zabezpieczenia dla catej inwestycji sg wystarczajace i nie ma potrzeby
stosowania dodatkowej ochrony przeciwhatasowej. Niniejsza decyzja organ natozyt obowigzek
nasadzenia pasa zieleni przed nieruchomosciami przypisanymi adresowo do ul. Gorzystej 11 15.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nie przewiduje sie wystepowania negatywnego wptywu wibracji na
konstrukcje tych obiektoéw oraz ludzi w nich przebywajacych. Majac jednak na wzgledzie potencjalng
mozliwo$¢ wystapienia wibracji, organ niniejszg decyzjg natozyt obowigzek przeprowadzenia badan
wplywu drgai mechanicznych na budynki oraz ludzi przebywajacych w budynkach mieszkalnych.

W wyniku przeprowadzonej analizy emisji zanieczyszczen do powietrza stwierdzono, ze
maksymalne stezenia emitowanych substancji, nie przekroczg dopuszczalnych wartosci odniesienia
poza granicami pasa drogowego.

4, Strony postepowania zamieszkujacy przy ul. Gorzystej 15 wyrazili rowniez obawe, iz planowana
inwestycja spowoduje spadek wartosci ich nieruchomosci.
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Stanowisko organu: Obnizenie atrakcyjnosci nieruchomosci nie stanowi przedmiotu postepowania
w sprawie. Kwestie obnizenia wartoSci gruntu reguluje art. 63 ust. 3 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2003 r. nr 80 poz. 717). Stanowisko organu, iz spadek
wartosci nieruchomosci nie stanowi przedmiotu niniejszego postepowania, znajduje potwierdzenie w
wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjny w Bydgoszczy z dnia 30 marca 2011 r., sygn. akt |l
SA/Rz 786/10, CBOSA, gdzie zauwazono, ze: ,Organy administracji rozstrzygajac w kwestii decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzie¢ nie sg uprawnione do rozwazania kwestii
ewentualnej utraty wartosci dziatek sasiednich”.

Na tym etapie zakoriczono analizg zgromadzonego materiatu dowodowego. W ocenie organu zebrany
materiat pozwolit na okreslenie srodowiskowych uwarunkowan przedsiewzigcia pn.: ,Budowa Il etapu
ul. Oginskiego w Bydgoszczy na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawta Il z przebudowa
ul. Glinki na odcinku od ul. Jana Pawta Il do ul. Magnuszewskiej oraz budowa wezta drogowego Jana
Pawla Il - Glinki".

Na podstawie przeprowadzonego postgpowania stwierdzono, Ze zastosowanie zaproponowanych
rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, w przediozonym raporcie o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko oraz wlasciwa organizacja prac, zapewni ochrone
srodowiska przed negatywnym oddzialywaniem inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacii.

Obwieszczniem z dnia 9 stycznia 2015 r. znak: WGK.V.6220.115.2013.MW/MM zgodnie z art. 10 § 1
kpa poinformowano strony o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiafow
przed wydaniem przedmiotowej decyzji.

Dnia 16 stycznia 2015 r. wptyneto pismo wiascicieli nieruchomosci przy ul. Karpackiej 39b/33
wyrazajace sprzeciw dla planowanej inwestycji. Ninigjsze pismo nie zawieralo jednak Zzadnego
merytorycznego uzasadnienia, do ktorego organ mégiby sie odnies¢. W zwiazku z powyzszym organ
pozostawit je bez odpowiedzi.

Podstawe prawng wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach stanowi art. 71 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko
(Dz.U. z 2013 r,, poz. 1235 z pdzn. zm.) zwanej dalej uoo$, zgodnie z ktdrym uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa na $rodowisko. Zgodnie z art. 80 ust. 2 wiasciwy organ wydaje
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony,
uwzgledniajac ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko.

W decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wiasciwy organ okreéla:

1. rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia,

2. warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze
szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartoéci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich,

3. wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej
do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-18, w szczegdinosci w projekcie
budowlanym, w przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1i 10,

4. wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do przedsiewzieé
zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii w rozumieniu
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska,

5. wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na $rodowisko w odniesieniu do
przedsigwzigC, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko;

6. w przypadku gdy z oceny oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko wynika potrzeba:
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a) wykonania kompensacji przyrodniczej - stwierdza koniecznos¢ wykonania tej kompensaciji
b) zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko -
naktada obowigzek tych dziatan;

7. w przypadku, o ktérym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska, stwierdza konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania;

8. przedstawia stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt
1i10;

9. moze nalozy¢ na wnioskodawce obowiazek przeprowadzenia analizy porealizacyjnej, okreslajac jej
zakres i termin.

Charakterystyka calego przedsiewziecia stanowi zafacznk do decyzi o Srodowiskowych

uwarunkowaniach.

Wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem decyzji okreslonych

w art. 72 ust. 1 pkt 1-18 uoos.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 uoo$ organem wiasciwym do wydania niniejszej decyzji jest prezydent

miasta.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie

Na niniejsza decyzie przystuguje stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Bydgoszczy ul. Jagielloriska 3 za posrednictwem Prezydenta Miasta Bydgoszczy, ktdre nalezy wniesc
w terminie czternastu dni od daty otrzymania niniejszej decyzji.

§

URZAD MIA STA BYDGOSZCZY

Wydzial Gospodarki Komunalng]

Zaﬂcmri:k: % I— i Ochrony $rodowiska i
Nr 1 - Charakterystyka przedsiewzigcia ol Jezuicka 43, £5-102 Bydgoszcz (18)
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1. Pan Andrzej Pulikowski 0OF é ‘ e
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ul. Daprowskiege 316, 60-406 Poznan
2. Strony postepowania obwieszczeniem z dnia 6 lutego 2015 .
3. Al
Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. T. Kosciuszki 27; 85-079 Bydgoszcz
2. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
ul. Dworcowa 81; 85-009 Bydgoszcz
3. Wydziat Administracji Budowlanej w miejscu
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Zalacznik Nr 1
do decyzji z dniaOGlutego 2015
znak: WGK.V.6220.115.2013. MW/MM

Charakterystyka przedsigwzigcia:

1. W ramach planowanej inwestycji planuje sie:

budowe nowej, dwujezdniowej ulicy o dtugosci ok. 0,5 km,

modernizacje i przebudowe istniejacej ulicy Glinki o dtugosci ok. 1 km,

budowe ulicy dojazdowej do ul. Karpackiej przy nowych blokach - posesja Karpacka 43
w kierunku projektowanej drogi,

budowe ul. Niziny od ul. Glinki do ul. Boya Zeleriskiego.

2. Zakres przedsiewzigcia obejmuje:

budowe drogi w nowym sladzie,

frezowanie istniejacej nawierzchni drogi i zastagpienie jej nawierzchnig o projektowanych
parametrach

budowe i przebudowe skrzyzowan drogowych,

budowe ciggow pieszo — rowerowych i wysp kanalizujgcych ruch,

budowe wiaduktu nad ul. Jana Pawta II,

budowe zatok autobusowych,

budowe parkingéw samochodowych,

budowe oswietlenia drogowego,

budowe sygnalizacji $wietinych,

budowe kanalizacji deszczowej,

przebudowe kanalizacji sanitamej oraz przebudowe infrastruktury technicznej bedacej w kolizji
z projektowanymi rozwigzaniami,

budowe urzadzen organizacji i bezpieczenstwa ruchu

Zakres przedsiewziecia zwigzany bedzie m.in.:

wyznaczeniem zaplecza budowy,

robotami ziemnymi,

usunieciem drzew i krzewow kolidujgcych z zakresem budowy,
usunieciem i sktadowaniem ziemi,

wyburzeniem obiektow budowlanych,

robotami wykonczeniowymi.

3. Parametry techniczne projektowanej drogi:

klasa techniczna drogi : Z (zbiorcza),

ulica dwujezdniowa (2x2) na odcinku od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawla I,
ulica jednojezdniowa na odcinku od ul. Jana Pawta Il do ul. Magnuszewskiej,
szeroko$¢ pasa ruchu 3,5 m,

predko$¢ na poszczegdlnych odcinkach:

Odcinek Predko$¢
dopuszczalna [km/h]
Wojska Polskiego - Ujejskiego 50
Ujejskiego — Cmentarna 40
Cmentarna - Boya Zelenskiego 50
Boya Zelenskiego - Komuny Paryskiej 50
Komuny Paryskiej - Magnuszewska 50
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4. Na poszczegoinych odcinkach przewiduije sie:

a)

b)

od ul. Wojska Polskiego do ul. Jana Pawia lI

Nowobudowany odcinek ulicy bedzie posiadat dwie jezdnie ograniczone kraweznikami ulicznymi,
0 nawierzchni bitumicznej rozdzielone pasem dzielagcym. Na wylotach ze skrzyzowan na ul.
Wojska Polskiego oraz ul. Ujejskiego projektowane sg zatoki autobusowe. Przy kazdej jezdni
zlokalizowany bedzie chodnik oraz Sciezka rowerowa. Nawierzchnia chodnika wykonana bedzie
z kostki betonowej, natomiast $ciezki rowerowej bedzie bitumiczna. W obrebie skrzyzowania
z ul. Ujejskiego zaprojektowano wigczenia i wylaczenia w jezdnie $ciezek rowerowych.
Zachodnia jezdnia ul. Ujejskiego zostanie przebudowana w celu dofozZenia dodatkowego pasa
prawoskretu.

ulica Glinki (odcinek ulicy od ul. Ujejskiego do ul. Jana Pawta ll)

Od skrzyZzowania z ul. Ujejskiego do ul. Jana Pawta Il projekt przewiduje na odcinku ok. 65,00 m
dwie jezdnie rozdzielone pasem dzielacym. Na wylocie ze skrzyzowania w strone ul. Jana
Pawta |l zaprojektowano zatoke autobusowa. Na dalszym odcinku nad ulicg zaprojektowano
wiadukt drogowy z jezdnig, chodnikiem oraz $ciezkg rowerowg oddzielong od chodnika opaska,
Cigg pieszo - rowerowy oddalony zostanie od jezdni i zlokalizowany bedzie tylko po zachodniej
czesci wiaduktu.

Projektuje sie wykonanie nowego wiaduktu dwuprzestowego. Ustdj nosny obiektow stanowit
bedzie ruszt stalowy zespolony z Zzelbetonowg plyta pomostu. Przesta oparte bedg na
zelbetonowych  monolitycznych  podporach, ktére posadowione zostang na fawach
fundamentowych.

ul. Glinki (odcinek ulicy od ul. Jana Pawta Il do ul. Magnuszewskiej)

Ulica Glinki na skrzyzowaniu z ul. Cmentarng do skrzyzowania z ul. Magnuszewskg posiada¢
bedzie zmienng szeroko$¢, ze wzgledu na projektowane wyspy dzielace oraz dodatkowe pasy
skretu. Projektowana nawierzchnia bitumiczna ograniczona bedzie kraweznikami ulicznymi. Na
omawianym odcinku przewidziano wykonanie 5 zatok autobusowych.

Po zachodniej stronie ul. Glinki przewidziany jest chodnik z kostki betonowej o zmienne;
szeroko$ci, natomiast po stronie wschodniej ciag pieszy oraz cigg rowerowy o nawierzchni
bitumicznej oddzielony opaska. Catos¢ ograniczona bedzie obrzezami betonowymi. W okolicach
skrzyzowan zaprojektowano wiaczenia i wylaczenia Sciezek rowerowych w jezdnie.

Po wschodniej stronie ul. Glinki miedzy ul. Boya Zelenskiego a ul. Zelwerowicza zaprojektowano
parking z ok. 30 miejscami postojowymi. Dodatkowo w obszarze skrzyzowania ul. Glinki z ul.
Komuny Paryskiej zaprojektowano dwa parkingi na tacznie 15 miejsc postojowych. Kazdy parking
wykonany bedzie z kostki betonowe;.

W projekcie skorygowano wjazd i wyjazd na parking do obiektu handlowego po stronie
zachodniej.

Przewiduje sie budowe nowej ul. Niziny przechodzacej do ul. Boya Zeleriskiego w kierunku ktadki
nad ul. Jana Pawta Il dalej wzdtuz ul. Jana Pawta Il w kierunku ul. Cmentarnej. Ulica z kostki
betonowe] bedzie miata zmienng szerokosci, a catos¢ ograniczona bedzie kraweznikami
ulicznymi. Na wysokosci ktadki przewidziano wyniesiong powierzchnie na drodze. Na koncu ulicy
zaprojektowano plac manewrowy do zawracania.

Na skrzyzowaniu ul. Glinki z ul. Magnuszewska projekt zaklada budowe 4 — wlotowego ronda
dwupasowego. Przebudowane zostang odcinki ul. Roztogi i ul. Gniewkowskiej dostosowujace do
nowego uktadu drogowego. Wokot ronda zaprojektowano chodniki oraz $ciezki rowerowe.
ul. Jan Pawta Il
Projekt przewiduje przebudowe skrzyzowania ul. Jana Pawta Il z ul. Glinki w celu dostosowania
uktadu drogowego do wezta typu WB. Zlikwidowano mozliwos¢ skretu w lewo z ul. Jana Pawita |l
poprzez zaprojektowanie cigglosci pasa dzielacego. Zaprojektowano facznice wigczenia
i wytaczenia z ul. Jana Pawfa Il w ul. Glinki oraz ul. Ujejskiego. Na jezdni péinocnej w kierunku
zachodnim zaprojektowano dodatkowy pas wigczenia.
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Wzdtuz ul. Jana Pawia Il po potudniowej stronie zaprojektowano przediuzenie istniejacego ciagu
pieszo - rowerowego w kierunku ul. Cmentarnej. Chodniki beda mialy nawierzchnie z kostki
betonowej zopaska, Sciezka rowerowg bedzie bitumiczna, a catoS¢ ograniczona zostanie
obrzezem betonowym.
e) Ulica Ujejskiego

Na skrzyzowaniu ul. Ujejskiego z ul. Karpackg przewidziano rondo 4 wlotowe jednopasmowe.
Wokoét ronda zaprojektowano chodniki o nawierzchni z kostki betonowej ograniczonej obrzezem
betonowym. Ulica Ujejskiego zostanie poszerzona po wschodniej stronie ronda.

5. Szacunkowe zuzycie wody na etapie realizacji inwestycji dla celow socjalno - bytowych wyniesie
okoto 60 [dm3/d/os].

6. Szacowane zuzycie surowcOw na etapie realizacji inwestycji wyniesie:
- nawierzchnia bitumiczna — okoto 6200 m3,
- tiuczen kamienny — okoto 7000 m2,
- podsypki piaskowe — okoto 2100 m?3,
- kostka betonowa 8 cm - okoto 5300 m?,
- kostka betonowa 6 cm — okoto 8716 m2,
- chudy beton — okoto 1000 m?,
- kraweznik uliczny — okoto 7300 mb,
- obrzeze betonowe - okoto 7000 mb,
- kostka kamienna rzedowa - okofo 1100 m?,
- grunt stabilizowany cementem - okofo 5600 m3 .
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